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RAPORT
ze spotkania dotyczacego ochrony
Rybitwiej Mielizny (Ryfu Mew) na Zatoce Puckiej

W dniu 23 wrzesnia 2009r. w budynku oceanografii UG w Gdyni przy ul. Pitsudzkiego
odbyto sie spotkanie poswiecone Ochronie Rybitwiej Mielizny przed zjawiskiem
antropopresiji (wzmozong obecnoscig cztowieka).

Spotkanie zorganizowat WWF Polska (World Wildlife Fund) na zaproszenie Dr
Krzysztof Skoéry (dyrektora Stacji Morskiej Instytutu Oceanografii  Uniwersytetu
Gdanskiego w Helu).

Na spotkanie zostali zaproszeni przez organizatora i udziat wzieli przedstawiciele:
Urzedu Morskiego w Gdyni (nadzorujgcego obszar Ryfu Mew), Stacji Morskiej w Helu i
Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gdanskiego, Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Nadmorskiego Parku Krajobrazowego,
Instytut Oceanografii PAN (SOPOT), Stowarzyszenia Eko-Unia, Stowarzyszenie Eko
Inicjatywa Kwidzyn oraz Fundacja Nasza Ziemia (z Warszawy).

Bez zaproszenia w spotkaniu wzigli udziat przedstawiciele: Rady Powiatu Puckiego,
Organizatora Marszu Sledzia, rybakéw z Rewy.

Podczas spotkania organizatorzy oraz zaproszeni goscie wygtosili referaty dot.
Rybitwiej Mielizny oraz koniecznosci jej ochrony. Organizatorzy postulujg ustanowienie
rezerwatu przyrody na mieliznie (ma to umozliwi¢ nowelizacja ustawy o Ochronie
Srodowiska) oraz catkowity zakaz przebywania ludzi w tym turystycznych wypadéw na
mielizne oraz uprawiania sportow wodnych w tym windserfingu i kite surfingu oraz
zakazanie Marszu Sledzia. Ponadto uznano za wybitnie szkodliwe przekazywanie
informaciji o istnieniu tego miejsca opinii publicznej, ,gdyz rozgtos przycigga turystow co
prowadzi do degradacji srodowiska”. Dr. K. Skora i dr. S. Bzoma zadajg uznania
mielizny za siedlisko foki szarej oraz ptakéw z rodziny siewkowatych (migrujg i zerujg w
tym rejonie od lipca do wrzes$nia).

Dodatkowo dr. K. Skoéra postuluje uznanie tego obszaru za typ siedliska 1140 — prawnie
chronionego w UE a formalnie nie wystepujgcego na obszarze Polski (obszary tach i
mielizn czasowo zalewane przez morze).

Kolejne spotkanie w pazdzierniku ma odby¢ sie w GUM i ma by¢ réwniez
wspotorganizowane przez MMF. Majg w nim wzig¢ udziat dodatkowo samorzady,
organizacje turystyczne i monitorujgce eko sprzeciw. Nie mniej jednak dr. K. Skora
stwierdzit, ze po tym spotkaniu powinno doj$¢ do spotkania naukowcow-ekspertéw i
urzednikow w celu podjecia ostatecznych ustalen, ktére nastepnie powinny zostaé
przeniesione na obowigzujgce prawo.



Podczas dyskusji do jakiej doszto w zwigzku z obecnoscig ,0s6b nie zaproszonych”
organizatorzy wyartykutowali nastepujace tezy:

1. wtadze samorzagdowe maja zbyt duze kompetencje (wtadze) w zakresie ochrony
Srodowiska (teza dr. S. Bzoma) — majg za duzo do powiedzenia i mogg blokowac
zaostrzanie ochrony s$rodowiska na ich terenie. Dr. K. Skoéra dodat, ze zdanie
mieszkancow catego wojewoddztwa moze byC¢ rézne od zdania mieszkancow Zatoki
Puckiej a nawet jezeli byto by takie samo to sg jeszcze wyzsze instancje w kraju, przez
ktore mozna ,narzuci¢” samorzadom lokalnym okreslone decyzje dot. rezerwatow i
ochrony $rodowiska.

2. zegluga na Zatoce Puckiej powinna odbywac sie po wyznaczonych torach zeglugowych
z obowigzkiem informowania o planowanej trasie rejsu. Zasada ,wolnosci zeglugi”
obowigzujacej powszechnie na catym Swiecie ma na tym akwenie by¢ ztamana. (teza
Stowarzyszenia Eko Unia)

3. problem w braku akceptacji mieszkancow dla ustanawiania kolejnych rezerwatow
przyrody i wprowadzania ograniczen dla turystyki i rekreacji na Zatoce Puckiej wynika z
faktu, ze ,wszyscy jesteSmy wychowani w kulturze chrzescijanskiej gdzie cztowiek
dominuje nad zwierzetami i przyroda, a np. w buddyzmie cztowiek i zwierzeta sg na
rownym poziomie”.

4. nalezy dazy¢ do tego aby problemy poszczegdinych siedlisk i rezerwatéw byty
omawiane pojedynczo poniewaz kazdy jest osobnym skomplikowanym zagadnieniem.
Dlatego rozwazajmy problem ochrony Mielizny Rybitwiej a nie méwmy o Zatoce jako
catosci i juz istniejgcych rezerwatach oraz innych mniej atrakcyjnych dla ludzi pod
wzgledem turystycznym miejscach gdzie przyroda moze sie rozwija¢ bez przeszkod.

Uwagi:

W spotkaniu nie brali udziat przedstawiciele MIR, samorzaddw, organizacji
turystycznych, organizacji monitorujgcych dziatalno$¢ eko sprzeciwu.

- Organizatorzy nie chcg rozmawia¢ z mieszkancami — samorzgdami

- Organizatorzy oczekujg od GUM policyjnego (talk jak na ladzie fizycznej
interwencji na telefon lub patrolowania) egzekwowania zakazu wstepu na
zamkniete akweny morskie

-  GUM podczas dyskusji wspominato o planie zagospodarowania Zatoki Puckiej
ktory jest obecnie opracowywany na bazie wczesniejszego takiego planu gdzie
proponuje sie wprowadzenie ograniczenie hatasu silnikéw todzi do 40 db oraz
utrzymanie mielizny jako akwenu zamknietego dla Zeglugi (pozostatosci po
poligonowe).

- Celem organizatoréw spotkania jest ograniczenie turystyki na catej zatoce, w tym
szczegolnie windsurfingu, kite surfingu, kajakarstwa, motorowodniactwa, itp. bez
ogladania sie na interes mieszkancow i gmin, ktére zainwestowaty z budowe
przystani zeglarskich i kanalizacji aby zwiekszy¢ sojq atrakcyjnosc turystyczng i
zmniejszy¢ ucigzliwos¢ dla Srodowiska

- Zaréwno RDOS, WWOS, PAN, i inne organizacje méwig jednym gtosem z dr. K.
Skora

Whioski:

- Srodowisko naukowo-urzedowe zwigzane z dr. K Skéra chce narzucaé sobie
wygodne rozwigzania dot. Zatoki Puckiej bez zgody i konsultacji z
mieszkancami/samorzgadami.

- Dr. K. Skéra dgzy do wytgczenia z turystyki, rekreacji i rybotustwa Zatoki Puckiej

pod pozorem siedlisk foki, ptakow, itp.



Sposobem dziatania jest presja i wykorzystywanie organizacji z poza regionu do

wprowadzania przez okreslone urzedy decyzji zgodnych z celami dr. K. Skory

- brak jednego frontu, spojnego stanowiska Gmin/mieszkancéw, organizacji
turystycznych, rybakow, portow, szkét surfingowych, itp. plany dr. K. Skéry moga
by¢ wdrazane wobec braku formalnych sprzeciwdéw na ktére urzedy ewentualnie
mogty by sie powotac.

- Zamkniecie Zatoki Puckiej w tym Mielizny Rybitwiej dla rekreacji i turystyki wobec
spadajgcego znaczenia rybotustwa spowoduje pauperyzacje catego regionu

- Paradoksalnie dziatania ekologéw zmierzajgce do zamkniecia Zatoki i mielizny

wpisujg sie jako kontynuacja dziatah zapoczatkowanych przez Krigsmarine i

okres PRL-u kiedy to Zatoke traktowano jako poligon wojskowy i ograniczono

jego wykorzystanie turystyczne i rybackie dla mieszkancéw.

Opracowat i uczestniczyt w spotkaniu:

Radostaw Tyslewicz



